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Die Erste Seite N

Braucht es ein Corona-Steuerhilfegesetz I11?

Die MaBnahmen der Exekutive im Zuge der Corona-Krise haben sehr schnell
zu massiven wirtschaftlichen Nachteilen gefiihrt. Die zeitweise SchlieBung
von Betrieben, Geschdften und sonstigen Einrichtungen sowie die Einschran-
kung der Freiziigigkeit haben unmittelbare finanzielle Folgen verursacht. Hin-
zu kamen die Einstellung von Betreuungsangeboten sowie die zeitweise
SchlieBung von Schulen, die sich mittelbar ausgewirkt haben, da die Eltern ih-
rer bisherigen Tatigkeit nicht mehr oder nur in geringerem Umfang nachge-
hen konnten. In aller Eile ist zundchst das Bundesfinanzministerium durch
zahlreiche Verwaltungsanweisungen tatig geworden. Schnell wurde ein FAQ
,Corona” eingerichtet, das seither stets regelmaBig aktualisiert wird und aktu-
ell (23.2.2021) auf 36 Druckseiten eine Vielzahl von héufig gestellten Fragen
beantwortet. Zu den ersten Mal3nahmen gehdrten u.a. zinsfreie Stundungen
und vollstreckungsrechtliche Erleichterun-

staatliche Hilfe. Solange ohnehin nur AuBer-Haus-Lieferungen stattfinden, be-
tragt der Steuersatz nur 7 %. Zudem ist zu beobachten, dass die Preise in der
Gastronomie weitgehend unverdndert sind. Der Verbraucher zahlt also fiir das
mitzunehmende oder zu liefernde Schnitzel weiterhin € 11,90. Davon fiihrt der
leistende Unternehmer allerdings pandemieunabhéngig nur € 0,78 Umsatz-
steuer ab, da es sich um eine Lebensmittellieferung handelt. Die Differenz zwi-
schen der kalkulatorischen Umsatzsteuer von € 1,90 aus der vorpandemischen
Zeit sowie Verzehr an Ort und Stelle und der abgefiihrten Umsatzsteuer i.H.v.
€ 0,78 bei AuBer-Haus-Lieferung tragt der Gastronomiekunde. Und selbst
dann, wenn die Gastronomie wieder fiir den Vor-Ort-Verzehr 6ffnet, wird sich
daraus kaum eine Anderung der Preise ergeben. Letztendlich kommtes wiede-
rum nur zu einer weiteren Verkomplizierung des Steuerrechts, insbesondere,
wenn Speisen und Getranke zu einem Gesamt-

gen. Weiterhin wurden die Fristen zur Ab-
gabe von Steuererklarungen gro3zligig im
Verwaltungswegeverlangert.

Das Gesetz zur Umsetzung steuerlicher
HilfsmaBnahmen zur Bewdltigung der
Corona-Krise vom 19.6.2020 (BGBI. | 2020,
1385ff. — Corona-Steuerhilfegesetz 1)

Es ist Zeit fiir einen Neuanfang.
Nicht mehr leistungsfihige
Unternehmen miissen von einer
weiteren Marktteilnahme
ausgeschlossen werden.

preis angeboten werden, z. B. ein Tiramisu mit ei-
nem Espresso flir € 5,00. Hier drangt sich gerade-
zu der spétere Streit mit dem Betriebspriifer auf,
welcher Teilbetrag auf das Tiramisu und welcher
Teilbetrag auf den Espresso entféllt. Das Corona-
Steuerhilfegesetz Il kdnnte beim unbefangenen
Leser den Eindruck erwecken, als handele es sich

brachte neben der UmsatzsteuerermaBigung fiir Restaurant- und Verpfle-
gungsdienstleistungen, die vom 30.6.2020 bis zum 1.7.2021 gilt und nicht die
Abgabe von Getranken umfasst, vor allem Anderungen im Einkommensteuer-
gesetz mit sich, mit denen Arbeitnehmer entlastet werden sollten. Durch das
Zweite Gesetz zur Umsetzung steuerlicher HilfsmaRnahmen zur Bewaltigung
der Corona-Krise vom 29.6.2020 (BGBI. | 2020, 1512ff.) wurden insbesondere
Sondervorschriften zur Anpassung von Vorauszahlungen fiir den Veranla-
gungszeitraum 2019 sowie zum vorldufigen Verlustriicktrag fiir 2020, Bestim-
mungen zur Mindestbesteuerung nach § 10d EStG sowie zur Abschreibung
im Einkommensteuergesetz eingefiihrt. Im Umsatzsteuerrecht erfolgte eine
temporare Herabsetzung des reguldren Steuersatzes von 19% auf 16 % und
des erméaBigten Steuersatzes von 7 % auf 5% bis zum 31.12.2020. Bei dieser
Gelegenheit wurde dartiber hinaus — offenbarim Zusammenhang mit derdro-
henden Verjdhrung bei Cum-Ex-Sachverhalten — das Verhaltnis zur straf-
rechtlichen Einziehung nach § 375a AO neu geregelt.

Nun hatderBundestagam 12.2.2021 den Entwurfeines Dritten Gesetzes steu-
erlicher HilfsmaBnahmen zur Bewéltigung der Corona-Krise (BT-Drs. 19/
26544 vom 9.2.2021) beraten. Der Finanzausschuss hat den Entwurf am
24.2.2021 beschlossen. Die Gewdhrung des erméBigten Umsatzsteuersatzes
i.H.v. 7% fiir Restaurant- und Verpflegungsdienstleistungen mit Ausnahme
der Abgabe von Getrénken soll bis zum 31.12.2022 verldngert werden. Fiir je-
des im Jahr 2021 kindergeldberechtigte Kind wird ein Kinderbonus von €
150,00 gewahrt. Dariiber hinaus ist vorgesehen, den steuerlichen Verlustriick-
trag flir die Jahre 2020 und 2021 nochmals zu erweitern und auf € 10 Mio. (bei
Einzelveranlagung) bzw. € 20 Mio. (bei Zusammenveranlagung) anzuheben.
Ungeachtet dessen, dass derzeit vollig unabsehbar ist, wann die Gastronomie
(auBer fiir AuBer-Haus-Lieferungen) wieder gedffnet sein wird, ist die Anwen-
dung des ermaBigten Umsatzsteuersatzes fiir Restaurant- und Verpflegungs-
dienstleistungen {iber den 21.6.2021 hinaus bis zum 31.12.2022 keine echte
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um eine umfassende Kodifikation von steuerlichen Neuregelungen. Tatséch-
lich aber finden sich wichtige Anderungen steuerlicher Art auch im Gesetz zur
Verldngerung der Aussetzung der Insolvenzantragspflicht und des Anfech-
tungsschutzes fiir pandemiebedingte Stundungen sowie zur Verlangerung
der Steuererkldrungsfrist in beratenen Fallen und der zinsfreien Karenzzeit fiir
den Veranlagungszeitraum 2019 vom 15.2.2021 (BGBI. | 2021, 237ff.). Auch
dort wird die Abgabenordnung gedndert, indem die Abgabefristen fiir Steuer-
erkldrungen verldngert werden und gleichzeitig der Zinslauf fiir den Besteue-
rungszeitraum 2019 erst am 1.5.2022 beginnt (Art. 97 § 36 EGAO). Ein nicht
beratener Biirger wird diese Normen nicht ohne weiteres finden. Das Einfiih-
rungsgesetz zur Abgabenordnungist tiberhaupt eine wahre Fundgrube fiir un-
verstandliche Regelungen. Dort heif3t es in Art. 97 § 33 Abs. 1 EGAO: ,§ 102
Abs. 4 Satz 3 und die §§ 138d bis 138k AO in der am 1. Januar 2020 geltenden
Fassungsindabdem 1.Juli2020in allen Féllen anzuwenden, in denen das nach
§ 138f Abs. 2 AO in der am 1. Januar 2020 geltenden Fassung mal3gebliche Er-
eignis nach dem 30.Juni 2020 eingetretenist.”

Ebenso wie es fiir den Geschaftsleiter einer haftungsbeschrénkten Gesell-
schaft kaum maoglich ist, rechtssicher zu ermitteln, ob er einen Insolvenzan-
trag stellen muss, droht im Steuerrecht eine weitere Zersplitterung. Das statis-
tische Bundesamt meldete am 11.2.2021, dass im November 2020 26 % weni-
ger Unternehmensinsolvenzen gemeldet wurden als im November 2019.
Ganz vorne bei den Insolvenzen lagen Unternehmen der Wirtschaftsbereiche
Handel und Gastgewerbe. Diese Entwicklung kann nicht mit punktuellen,
kleinteiligen und schwer auffindbaren Sonderregelungen steuerlicher Art ge-
16st werden. Es braucht vielmehr eine flichendeckende Marktbereinigung.
Dafiir ist das Insolvenzverfahren das geeignete und erforderliche Mittel. Wir
brauchen weder ein Corona-Steuerhilfegesetzll noch die weitere Aussetzung
der Insolvenzantragspflicht. Beides gefahrdet den Vertragspartner und tragt
damit zur weiteren Destabilisierung des Wirtschaftssystems bei.
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